Az attetszo szavakbdl épiilt varos
(Leena Krohn attlinés-prozaja)

Kérlek, Uram: tedd, hogy a dolgok azza lehessenek, amik.
Lasd, igy 6rokké onmagukra vagynak.
Tiikorbe csak a halott lelke nézne,
S nem rémitenék kormos, stirli vasznak.
A nevetés lehetne nevetés,
S a boldogsag - attetsz0, tiszta latszat.

Taldn nem helyes beszélni arrdl, aki épp hallgatni tanul; akinek szavai és
gondolatai lassan atlatszokka vélnak és ha hagynank, elparallndnak a levegOben,
mint egy illat, nem hagyva nyomot. Kiilondsen nem egy rikoltozé vildgban, ahol
mar a targyak is egymads elé tolakodnak, egymas szavéaba vagnak, és sz6, gondolat
¢s tett olyan harsogdé és hideg, mint egy neonreklam. Ahol a telefonfiilkék nem zold
szinii tivegtornyok,az éjszakai varos vilagitotornyai, melyek, mintha csak viz
alatti fényben allnanak, iivegtiszta elszigeteltségiikkel, dttetsz6 maganyukkal a
kapcsolat valdésagat bizonyitjdk,

hanem durva, vorosre festett, pillanatok alatt szétvert €s szétrothado
féemépitmények inkabb, amelyekben a kapcsolat tobbnyire nem olyan, mint a
folyam csendje, hanem leginkabb torz zajra, mentalis berregésre hasonlit a benne
zajloé brutalis hazudozas, rosszhiszemii jaték, zsarolas és alku, fenyegetés ¢s
tizletkotés;

ahol a beszéd nem meghitt érzelem- ¢és gondolatcsere, hanem erdszakos
magamutogatas, villodzo "megkiilonboztetd jelzés", oOnvédelmi fegyver
torkolattiize;

ahol a miivészet mar régen nem a muzsak ihlette Onkifejezés, hanem az
liresség burjanzésa, a semmi tormeléke, az interpretacid interpretacidja, bolhapiac,
melyen 0gy aruljuk (el) értékeinket, mintha bovli lenne, €s a bovlit, mintha érték
lenne;

az alagltban, a vilag elsotétiilt tiikrei k6zOtt hajotorottként hanyodva,

ahol mar ugy kattognak az 1d6 kerekei, hogy hidba verjiik tovabb a blattot,
mintha mi se tortént volna, a diirrenmatti vonat pislakolo lampai alatt, mar senki
nem érti, amit a masik kiabal, pedig talan €pp azt mondja, nicsak, ennek az
alagutnak nincs vége.

Leena Krohn tudja, hogy kérdéseinket az élet maga valaszolja meg és oltja
ki; nem akar hat véalaszolni az élet helyett és mar kérdéseit is inkabb dudolna vagy



flityorészné, €s legszivesebben mar megtartdztatnd magat talan a beszédtdl is, ami,
mint irva vagyon, kijove a szdjbdl jobban megfertdzteti azt, mint barmi, ami
belémegy. Tudja, hogy a szaj a bunbeesés helye, "tulsdgosan intim testrész",
"érzekeny és szemérmetlen,""gyonyori seb, amely konokul tagad". Hallgatna és
varna, mert tudna varni mar az anyagban is, a "nagyzasi manidaban szenvedoé pok
vagyalma"-ban kdébefaragva, mint Uta, "hétszdaz esztendeje mar-mar megremego

ajakkal” - talan tudna mar varni akéar hétszaz esztendot is egy ajakrezdiilésre.

Ugy tlinik, mintha csak nézni akarna mar, sz6 nélkiil. "...amikor sokadig nézek
valamit, barmit, hasonlitani kezdek hozza, mint testver a testvéerre. Es tudom, mi
szerettem volna lenni...Egy kék szempar, csak ennyi és semmi mads."

Am (nem-gorbe-)tiikorképe és alteregdja, aki az & passziv beszédével
szemben az aktiv hallgatast gyakorolja, Donna Quijote (a gytlékony fény-anyagu
Szalmaszal) egyszer (masszor) tizbejon ¢€s igy szOl: "Ne beszélj nekem
szemekrdl!...Nem a szemek, hanem a lato tekintet..."

Talan mert latni és latva lenni: kegyelem. De nézni annyi, mint blinbeesni. A
szemek almai (Rilke) a tudas fajan teremnek, €s ¢lvezetiik torkunkon akad. Imé az
ember olyannd lett, mint mi koziiliink egy, jot és gonoszt tudvan. Am az ember nem
isten (mar/még): a szem elcsabul, az artatlansag kora lejar, langold pallos 6rzi a
Kert bejaratat. A Vildgszinhaz fliggonye felgordiilt, a vildgtengely elferdiilt, a
testek elfoglaltdk helyiiket a tériddben ("s ahol dll valaki, ott mas senki nem
dllhat”), a nézdk elfoglaltdk helyliket a nézdtéren. Sotét lett, és a szinpadon
vildgossag 16n. Mar régdta, nagyon régen folyik az el6adas.

"Mindig arra vagytam, hogy a nézétéren maradhassak, mert ott sotét van és
soha nem torténik semmi.” Mintha nem is Leena mondani ezt, hanem maga
Hamlet, a dan kiralyfi, aki csak nézni akar, nézni és gondolkodni, és nem akar
kilépni a rivaldafénybe, ahol Don Quijote, a tettrekész, nemes, busképili lovag vivja
szivének 0Orokos szélmalomharcat. Hamlet, a Szellem inkabb szinészeket hiv,
jatsszak el helyette az ¢letet, 6 maga félreiill a sotétbe, néz és gondolkodik,
gondolkodik és néz. "Mindannyiunknak hamletiva kell lenniink, erre gondolsz?"

Mert hiszen a nem-hamleti, hétkdznapi tudat a megvildgitott szinpadon jatszo
azonosul, aki megprobalja elfelejteni, hogy szerepet jatszik és nem azonos az altala



megjelenitett figuraval; az fél az ¢&jszakatol, a sotét nézotértdl, a nyugalomtdl, a
névtelenségtdl, a mez-telenségtdél, a nem-cselekvéstdl, a nem-id6té6l. Nem
emlékszik rd, hogy a benne 1évé lény-eg, az Entitds, a Szellem valdjdban a
nézbtéren il €s sotétben van €s figyel. Az eurdpai kultira, a mi kultarank az
¢berséget a cselekvéssel és az elemzd tudattal, tehat a nappallal, nem pedig a
kontemplacioval és a 1étezéssel, tehat az éjszakaval azonositotta be. Es ez a mi
"éber" tudatunk mindent elfelejt, ami révidtava érdekeinek Utjaban all; azt is
szereti elfelejteni, hogy az az egész kivilagitott szindarab ott a szinpadon a sotétben
ilé nézd kedvéért van, sét altala jon 1étre: a szinpadra irdnyuld vagya és figyelme
nélkil az egész semmivé omolna. Nem emlékszik ra, hogy mindaz, amitdl
szenvediink - az 1d6 muldsa, amely megvaltoztatja a dolgokat -, csak a szinpad
vildganak térvénye, amit a megfigyeld tudat maga hoz 1étre és amit aztan - atélove
valva - valosagként kezd értelmezni. Ez a '"valosdg" az emlékezet révén
tartalmakkal telitddik, melyek egyre inkdbb megszilarditjak formait és kereteit €s
dtlatszatlan, egyre siirlibb anyaggal toltik ki. A részleges, felejtéstol sulyos
emlékezés vaskos anyagaval kitoltott formak vilaga a mi nappali tudatunk
valosaga. Ezért a "cselekedetek emléke” az a kulcs, amely az embert a tudat
cellajaba zarja. "Hé, gyere ki onnan!" - parancsolja Donna Quijote, a lovag. O
tudja, hogy ha ki tudnank keriilni 6nmagunk emlékezd tudatabol, akkor (az
iteletek/elditéletek  sziikségképpen részleges, korlatozo-bénitd  miikddésebol
kiszabadulva) a tiszta jelenben taldlnank magunkat ("a tagas vildgban"), s olyanok
lehetnénk,

mint az akvarium végtelen iivegei kozott iszkalo hal, amely a kiilsé viszonyokkal
valo tokéletes Osszhang, a belsd joérzés és a nyugalom, a gorcstelenség ¢€s az
oldottsadg, a nem-cselekvés €s a pontos cselekvés képe: keresztiiluszni a dolgokon,
amelyek simak ¢€s atlatszoak, mint a viz. Mi ehelyett ugy latjuk, "taldn az lesz a
legokosabb, ha leoltom a lampat az akvariumban”. Kioltjuk tehat a jelenlét fényét,
a jelenben létezés reményének vilagossagat. Még a csinalmany lampat is, ha mar a
fényességek fényessége olyan messze van. Pedig odakint kozben nagyon
"megvaltozott (""kizokkent'") az ido" (tengerbe zuhant a Szampo: uj ég, uj fold
kozelit); odakint "a hdrsak mogott a felhok kék perspektivaja” sotétlik.

Perspektiva: tavlat, kilatas, szemszog, nézépont, remény.
Felhok: sotét tavlat? S6tét nézépont? S6tét remény?



Leena Krohn a dolgok szépségére lat ra, amikor kozelre néz és a benniik rejloé
kint és szornyliséget nézegeti dvatosan, amikor messzire lat. Mieldtt a szépség
elvakitand, emlékezni kezd a felejtésre, a banalitas arulasaira, és megmozditja
magaban a mumidt, a minden-fajdalom 6nmagéba-zart, zokogas-leplekbe burkolt
¢lohalottjat, az id6 csomagmegorzdjében felejtett bombat, "nemlétének pontjat",
"amely mintha csak tiszurds volna, am olyan mély, hogy mindent belé lehet
hajigalni”... Ezért kérdezi Leena Krohn, akinek neve Szép Helénan és Kronoszon,
az elsd Atyan, anyagi univerzumunk lelancolt teremtdjén keresztiil a Szépség és
Szornyeteg archetipusait mutatja fel, ezért kérdezi kivancsian és dvatosan mégis:
Titkolnak-e valamit a dolgok? - mert valami mélyebb, szornyiibb, igazabb
valosagot sejt a természet €s miivészet, a sz€pség €s szerelem benne €16 istenndje,
Vénusz leplei mogott: az 1d6 és az egyéni sors, a személyiség, istenek és dolgok,
vildgok ¢€s korszakok kifiirkészhetetlen titkainak kérlelhetetlen urat, Szaturnuszt.

"Amikor koriilnézek és latom a tdargyakat... elcsodalkozom. Honnan jon ez a
makacs érzés, hogy valamilyen titkot rejtenek?... Hogy a legjelentéktelenebb
holminak is, mint egy ellobbant gyufaszalnak vagy osszegytirt buszjegynek sajat,
egyediildlls személyisége, egyéni élete van?..." Es miutdan kemény pillantassal
belenéz a létezés torvényeibe, atélve a nagy erdkkel szembenalld veégteleniil kicsi
erd reménytelen hdsiességét, az oOriastorpe elarulasat, az ember sorsat, akit, mint a
napciprust, "folyvast gyétortek, ugy nevelték, csipetnyi foldben, megkotozve,
megcsonkitva”, és vilagot vilag utan felgongydlit, halott bolygokat €s rovarbolyok
konyortelen nylizsgését, madar-emberek kalandjait, alkimistak rejtekez6 miihelyeit
¢s az Oriilet emberi test altal kiirodo szovegeit, "ne iiss, mar meghaltam", mondja
gyilkosanak, ¢és diihtdl és félelemtdl reszketve szembenéz azzal, amivel nem tud
azonos lenni, Halala Uraval,

akkor megérkezik a varosba, Szaturnusz otthondba, a falak és lancok, a
szobrok, az utak €s a kovek, a halalra sebzett madarak €s a hajotordttek vilagaba, a
teremtes halott szivébe, €s mindent megérint ott és mindent életrekelt

¢s akkor igy folytatja: "Nem, semmit nem rejtegetnek...Ha a valosagnak van
titka, akkor az nem mds, mint ez az dttetszo mezitelenség."

Attetsz6 mezitelenség. Az iiveg tisztasdga.

Perspektiva: tavlat, kilatas, szemszog, nézépont, remény.
Per-spekto: atnézni. Atlatni. Keresztiilnézni? Atlatszani? At-tetszeni?



Hat nem furcsa, hogy az, amit mi perspektivanak neveziink, az a mod, ahogy
manapsag latunk, a mi egyediil lehetségesnek hitt "perspektivikus latdsmodunk”
teszi a dolgokat atlatszatlanna? A gyerekek egymasba és egymas mellé rajzoljak a
dolgokat, mint az archaikus kultirdk, mint a naiv miivészek kozil is sokan. A
perspektivikus rajzon a dolgok egymas maogé keriilnek és takarni kezdik egymast.
Ami a kép nézdjéhez, hozzam kozelebb van, az nagyobb. Minél messzebb van egy
dolog t6lem, annal inkabb takardsban van és annal kisebb. Igy hat elvesztettiik a
tavoli dolgok hatalmassaganak tudéasat. Elvesztettiik a kozeli dolgok kicsiségének
érzékelését €s a nagysaggal vald 0sszefliggésiiket. "Paranyi veréb, hatartalan béke"
- mondja Donna Quijote. "Miért ne tudna egy lehullott kenyérmorzsa vallani arrol,

aki a kenyeret ette?" - kérdezi az irond. " - Semmi nem létezik - mondja a
Tiikorfiu." "Es bekoszontenek a napok, amikor Donna Quijote tobbé nem szolal
meg."

Hiszen a dolgok csendesek ¢s kicsik, torékenyek ¢€s hatartalanok is
lehetnének, ha €szre tudnank venni azt, ami kozel van, a csendes ¢€s kicsi, torekeny
és hatartalan dolgokat. Es a dolgok 4tlatszoak és meztelenck is lehetnének, ha az
ember nem vetiten¢ beléjiilk sajat mindségeit. Ahogy az ember néz, megtolti a
dolgokat Onmaga siirli, zavaros voltaval. Mi magunk vagyuk homalyosak,
turbulensek, nem-atlatszoak, titkolddzok, nem-meztelenek, és a dolgok tdliink
valnak strtivé és atlatszatlanna, t6liink mozognak, mint kivilagitott, mindenféle
kacattal teli terek, melyek "az éjszaka és a nappal oréokségeét” szallitjdk '"vegtelen
zondkon at", a téridé gytirddéseiben, amelyek taldn a mi tudatunk hepe-hupai
csupan. A dolgoknak att6l lesz sorsuk, hogy hagyjak, hogy hassunk rajuk,
megvaltoztassuk, megoregitsiik €s elpusztitsuk 6ket, és 6k kényszerpalyat irnak le,
hliségesen Orizve lenyomatainkat. A Tiikorfii, rAmutatva a dolgok nem-létezésére,
ezt a kiszolgaltatottsagot, ezt a kolcsonds fiiggést szamolja fel, €s ahhoz segiti a
dolgokat, hogy Ujra atlatszova €s nem-létezové valjanak, tiszta, tartalom nélkiili
formava, amilyenek 6k maguk a sajat természetiik szerint.

Ha az ember visszavonna kivetitéseit, ha [dmi kezdene, a dolgok
attekinthetové, dtlatszova valnanak, és az ember megismerné Oket a maguk
mivoltdban. Enélkiil nem ismerjiik egymast, sem én a vilagot, sem a vilag engem.
Pedig "ha ismernél, ha tudnad, valojaban ki vagyok, orokké szeretnél engem." Az



onmagukkd lett, 6nnon lényegiiket feltart, megismert €s megszeretett dolgok
attlinnének az emberbe magaba és az ember maga is atlatszova valna és eltlinne.
Nem hagyni nyomot. "Talan eltlindk hirtelen..." Donna Quijote is eltlinik: az utolso6
Szalmaszal, aki iiresen ringatozott a szenny hatan, mint nagyon kicsi, nagyon
torékeny, nagyon haszontalan dolog, mint valaki, akit elfelejtenek, ha atlép a
Vizikapun, eltiinik a szemiink el6l, holott ott van, attlinik valahova, ahovd nem
tudjuk kovetni,

mert & mar megérkezett a Varosba, amelyet nem lehet lerombolni, mert
helyét az istenek jelolték ki, a varosba, amely nem a felejtés és az emlékezés helye,
hanem a megszentelt 1étezésé; a falak nélkiili varosba, ahol a kovek atlatszoak,
mint az liveg, ahol mindenki oriilni fog, még azok is, "akik gunyolodtak a kicsiny
kezdet napjan", amikor €piteni kezdték a varost a megszentelt mérték szerint, tiszta
szavak ¢és gondolatok atlatszo téglaibol.

Csorba Eva
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